4. Od profanniho k posvatnému prostoru

K ¢emu konkrétné vedly nejstar§i pokusy geome-
trizace prostoru? Jaké zmény v mysleni a jednani
u lidi zptsobily? Nez se pokusime na tyto otdzky
odpovédét v ndsledujicich dvou pojedndnich, bude
uziteCné se nejprve podivat, jak asi ¢lovék prozival
svét skladajici se ze zemé a nebeské klenby, mezi
nimiz se nachdzel obyvatelny prostor, o jehoz ¢és-
te¢né tpravé jiz hovofily pfedeslé skici.

Z mezopotamského a staroegyptského dédictvi
mdme mnoho objektivnich dokladdi, obrazkovych
i materidlnich, aby bylo mozné odvodit, jak tamni
lidé v prostoru zili a co pro geometricko-architek-
tonicky prostor museli ucinit, aby se v ném citili
jako doma. Pro staré Egyptany se okolo stvofeného
svéta rozprostiral prostor neuspofddanosti a chao-
su v podobé temného pravodstva, jez ptedstavovalo
zdroj ohroZeni, a proto spoleénym tikolem boht
a lidi bylo fad svéta udrzovat a obnovovat. Ohro-
zeni bylo tak velké, Ze tento tikol musel byt feSen
jak bozskymi, tak lidskymi silami - samoziejmé
s panovnikem v Cele -, jimz casto slouzila geome-
trie jako ucCelem urcend aplikace matematickych
postupdl v prostoru. Rozmanitost aplikaci geome-
trie vytvarela rozmanité prostory a tim i zdkladni
rozdily historickych epoch. Jinak a za jinymi tcely
upravovali prostor stafi Babylofiané, Rekové nebo
barokni Evropané. Odtud i jiné vztahy vii¢i prosto-
ru ¢i prostorim a mistim. Podstatné je, Ze jejich
geometrizaci prostoru ovliviiovaly promény kosmo-
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logickych a ndbozenskych piedstav. Tak napiiklad
nejstarsi Egyptané se domnivali, Ze jsou dva vécni
prvni bozi, slunce a mésic. Prvni bith geometrizoval
oblohu béhem dne, druhy béhem noci. ,Jini z bo-
hti se zrodili, jak tikaji, na zemi, byli smrtelni, ale
dosdhli nesmrtelnosti pro rozum i obecnou dobro-
¢innost k lidem a néktefi z nich byli i krdli v Egyp-
té.“12 Proto nejen Egyptané, ale také Babyloriané
a ptislusnici jinych zdpadoasijskych ndrodd dospéli
k zavéru, ze pro pozemskou i posmrtnou existenci
bohtl je nutné vymétovat a stavét pribytky. Ze se
architektonicky prostor stal obydlim jak pro lidi zi-
vé i zemfel€, tak pro bohy, vypovidd leccos o lidské
solidarité a respektu vi¢i bohiim a panovnikim.
Nikde na svété se pfitom nestavélo a nedélalo pro
bohy tolik a tak netimorné jako v Egypté. Proto se
tamni obyvatelé jevili feckému cestovateli Hérodo-
tovi jako ,nejzboZné&jsi”. 113

Od nejstasich dob urbanistickych civilizaci existo-
vala zfetelna tendence v lidské mysli, ktera architek-
tonicky prostor délila na dva zdkladni typy - pro lidi
a pro bohy. Kromé méné vyznamnych ochrannjch
blzkd, ktefl byli uctivani mimo kultovni prostory, ja-
ko napftiklad egyptsky blizek Bes, kazdy bith mél mit
svijj oltat, chram, ba dokonce vlastni paldc, a to ne
ledajaky - musel to byt objekt postaveny na zakladé
geometrického vyméfovani. Pro prvni sumerskou fazi

112/ Diodéros (podle Hekataia), B 7. Srov. Recti atomisté, Svo-
boda, Praha 1980, str. 292 a 293. Jak uvadi A. Koyré, Rekové
takeé vérili, Ze bozi neustdle pfeméfuji vesmir. Srov. A. Koyré, Du
monde clos a l'univers infini, Gallimard, Paftiz 1973.

113/ Hist. 11, 37.
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poskytuje vhodny doklad obdélnikovy chram v Uru-
ku s jedinym bozistém, které bylo uprostfed cCelni
strany. Pozdéji se v Mezopotamii prosadil ¢tvercovy
ptdorys, u jehoz Celni stény byla na podstavci umis-
téna socha boha, jemuz byl chram zasvécen. Ten se
stal nejen ndbozenskym a kultickym, ale i kulturnim
centrem. Ale nejvic se geometrie uplatriovala v Egyp-
té.! Egypt byl povaZovan za zemi, ,kterd svym na-
bozenstvim ptivedla bohy na zemi“; byla ,sanctitatis
et pietatis magistra”, jak pravi vynatek z traktdtu
Asklépius z dila Corpus Hermeticum, a byla tzce
spjata s geometrizaci sakralniho prostoru.

,Ve Staré fisi byly chramy malé, mistni a ne-
vyznamné. Krdlové investovali do svych vlastnich
zddu$nich staveb, ne do regiondlnich chramf bohd,
a kralovsky zadudni kult musime v této dobé po-
kladat za vlastni statni kult. Teprve ve Stredni fisi
vystupuji kralové jako ti, kdo davaji stavét chramy
bohtl a zajistuji jejich kult.“'*> Vnitfek chramt byl
obvykle vyhrazen ritudlné distym knézim, ktefi za-
¢ivala v pravidelné bohosluzbé urcené bohu, jemuz
byl chram zasvécen.!'® Kazdodenni kult se neobesel

114/ J. Assmann, Egypt. Theologie a zboznost rané civilizace,
OIKOYMENH, Praha 2002, str. 30.

115/ J. Assmann, Egypt ve svétle teorie kultury, OIKOYMENH,
Praha, 1998, str. 46.

116/ Pokud neni chrdm se silnou kamennou zdi v Jerichu
nejstar$i na celém svété, postaveny asi r. 7800 pf. n. 1, pak je
takovou prvni sakrdlni stavbou pfedsumersky chram v Eridu,
udajné vybudovany okolo 5300 let pt. n. 1., tedy jesté davno pted
vznikem méstskych civilizaci. Slo o docela malou obdélnikovou
svatyni s jedinym obétistém.
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bez oZivovani bozstva, tedy soch jako bohd, ktefi
byli v chrdmu; neobeSel se bez pfedkladani obétin,
tedy bez nejlepsich pamlskd, co tehdejsi spolecnost
znala. Pfitom skulptury nebyly obrazem téla, ale té-
lem boha. Sochy samostatné stojici, sochy vytesané
do stén, sochy s vyraznym zadovym pilifem nebo
zadovou deskou, vSechny byly vytvofeny na zdkla-
dé teometrie zaloZzené na kombinaci lidského téla
a zvifeci hlavy (antropometrie a zoometrie). Jako
priklady takové kombinace lze uvést staroegyptské
bohy Hora a Suteha: zatimco prvni byl znazortiovan
v lidské a sokoli podob€, druhy jako mystické zvite
slozené z ¢asti tél riznych Zivodichd. Zde lze pouka-
zat na souso$i Ramesse III., vystavené v Egyptském
muzeu v Kahife. Panovnikovi vsazuji na hlavu ko-
runu bohové Hor a Suteh. Obé protikladna bozstva
tak symbolicky pfeddvaji faraonovi vladu nad zemi.
Pred dokoncenim sousosi jim musel sochat, je-
muz se fikalo ,ten, ktery ozivuje”, vdechnout dusi.
Ozivené sochy bozstev se pak umistily na pfesné
vymétend mista do chrdmd, kde s nimi knéZzi mohli
navazovat kontakt. Tato skutecnost poukazuje jak
k hluboké lidské solidarité s bohy, tak také k péci
o né. Ale ne viude méli bozi své sochy a pribytky,
o Cemz svéddi konstatovani, Ze ,,mezi Judeou a Sy-
rii je Karmel”, kde ,btih ... nemd ani sochu, ani
chrdm - tak to zafidili jiz ptedkové -, jenom oltaf
a zboznou dctu” 17

Kazdy sakrdlni prostor mél spolecné rysy se sta-
roegyptskymi, mezopotamskymi, chetitskymi a ke-
naanskymi chramy - napiiklad umisténi svatostdn-

117/ Tacitus, Historiae, 11, 78.
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ku s kultovnim obrazem bozstva v nejzaz$i Cdsti.
Zakladem chramu byla myslenka nebo koncepce
,domu”. Proto se chrdm obvykle nazyval ,dGm" .18
,Z chrdmu jest mé bohatstvi, které dal mi muj otec
Atum. On zabezpec¢il mtij dim na zemi, z néhoz
jsou mi ptipravovany obéti pro mé slavnosti.”“!
,2Mné, krdli, svéfili bih boufe a blh slunce zemi
a mij dim,” zni ritudlni promluva pfi stavbé nové-
ho chetitského paldce.!?® Mit vlastni ddm bylo jak
pro lidi, tak pro boZstvo dileZité; byl to pfedpoklad
i projev moci a plisobeni. Bije o Baalovi, nejobsdh-
lici, jak si Baal stéZuje, Ze nema paldc jako jini
bozi. Anat slibuje, Ze opatii povoleni ke stavbé
u nejvyssiho boha Ela. El se zdrahd, ale nakonec
da povoleni. Anat hldsi Baalovi radostnou zpravu
a ten hned posild pro Kotara, boZského remeslni-
ka, aby zahajil stavbu paldce. Po projedndni navrhu
stavby musi Kotar dim zbudovat za pouhych sedm
dni. Dim byl v8ak ddlezity i pro ¢lovéka. Odtud
nekanonické apokryfni tvrzeni, ze hlavni véci pro
jeho zivot je voda, chléb, odév a diim, ktery ¢lovéka
chrani pted hanbou (domus protegens turpitudinem,
Sir, 29, 28).

Architektonické prostory utvofené sténami maji
uréitou formu a velikost. Clovék, jenz je uzival,
prozival vnitfni i vnéj§i prostor ohraniceny zdi,
118/ Srov. D. H. van der Laan, Architektonicky prostor. Patndct
nauceni o povaze lidského obydli, Archa, Zlin 2012, str. 182-195.

119/ F. Lexa, NdboZenskd literatura staroegyptskd, sv. II, Herr-
mann a synové, Praha 1997, str. 69.

120/ J. B. Pritchard, Ancient Near Eastern Texts relating to the
Old Testament, Princeton 1955, str. 735.
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a ten patrné neptisobil chladné. Naopak. Dim byl
umélym zavrSenim pfirozeného Zivotniho prostoru,
v némz se citil jako doma. Kdyby mél vnitini pro-
stor domu odpuzujici téinek, i hrobky, pohiebni
komory, chramy, katedraly, synagogy, mesity ¢i kos-
tely by mély zcela jinou, zfejmé ptirodné fyzikdlni
podobu. Co se tyce pohfebni architektury, jeji roz-
voj od konce neolitu mél uz typické geometrické
rysy v celé oblasti zdpadni Asie. Hekataios z Abdér,
jenz procestoval Egypt okolo r. 300 pf. n. 1., k péci
o vystavbu hrobek fika:

,Zdejsi lidé prikladaji ¢asu strdvenému v Zivo-
té pramalou cenu. Nejvétsi vyznam naproti tomu
prikladaji ¢asu po smrti, v némz je ¢lovék uchovan
v paméti vzpominkou na ctnosti. Ptibytky zijicich
nazyvaji doCasnym ubytovdnim, protoZe v nich by-
dli jen kratky ¢as. Hroby zemfelych nazyvaji vécny-
mi domy, ponévadz v Hadu travi nekonecny cas.
V disledku toho vynaklddaji mdlo sili na vybaveni
svych domf, naproti tomu pro vystavbu a vyzdobu
hrobt se jim nezdd zddny ndklad p#ili§ vysoky.”!?!

U vét8iny egyptskych chramt ptevladala vychod-
né-zapadni orientace, tedy zpravidla kolmo na Nil,
hlavni dopravni tepnu a zivitelku zemé, odkud
smétovaly k chramu pfistupové cesty. Pritom hrob-
ky, pyramidy a hibitovy byly od pravéku zakladdany
na okraji nehostinné pousté zapadné od nilského
udoli, na periferii, kde byla tiSe smrti, kde i Slunce
kazdy den umiralo; bylo to misto, odkud nebylo
navratu a kde vlddl bih Usir.

,Idea faraonova vitézstvi, zmrtvychvstani, sym-

121/ Hekataios z Abdér, podle Diodéra, Bibl. Hist. I, 51.
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bolického obnovovani sil a ndstupu na trlin, jedno-
ty Egypta a jeho pevného zakotveni v kosmickém
fddu.” Tato idea se tdhne ,jako Cervend nit déjina-
mi egyptské architektury. V souladu s timto ideo-
vym, ¢i dokonce kosmologickym planem bylo pojeti
egyptskych staveb povazovano za mnohem vic nez
pouhou materializaci stavebniho zdméru. To se pro-
jevovalo jiz pti obfadech, které doprovazely zahajeni
staveb, v koncepci stavebniho planu, astronomické
orientaci, vyzdobé atp.”!??

Ale i v jinych oblastech Stfedomofi se vénovala
maximalni péde vystavbé hrobll, sarkofigdl a hro-
bek, zalozenych na uréitjch kosmologickych planech
a stavénych jako ,domy”. Tak naptiklad v pred-
paldcovém obdobi (asi 3. tisicileti pt. n. 1) se na
Krété budovaly velké skupiny hrobek s kruhovym
pldorysem. Nékteré z nich maji zdi z kamene silné
dva a ptl metru a primér komory pfesahuje tf¥inact
metrl. Jejich architektura a uspofdddni vnitiniho
prostoru vychdzely z potfeby zasobovat ducha ze-
mfelého a umoznit mu kontakt se svétem zivych
v mistech uréenych pro zadusni kult. Jiny piiklad
je z Etrurie, kde se od 6. stoleti pf. n. 1. budovaly
hrobky, které byly vérnymi kopiemi ptibytk Zivych,
domii. Mély nejprve jednu, pozdéji dvé a nakonec
i tfi mistnosti a jejich stfecha byla lomena nebo
rovnd. Brany zdobily fimsy a mezi hrobkami byly

122/ L. Bares, B. Vachala a M. Verner, llustrovand encyklopedie
starého Egypta, Karolinum, Praha 1997, str. 144. Pro urcovani
polohy pohiebnich a ndbozenskych objektdi vyuzivali Egyptané
astronomické metody, coz byla v podstaté geometrickd metoda.
Z. Zaba, L'orientation astronomique dans l'ancienne E'gypte, et la
précession de I'axe du monde, NCSAV, Praha 1953, str. 13.
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dlouhé kolmé ulice, které v Cerveteri a v Orvietu
napodobovaly ulice mésta. Za jiny pfiklad domu lze
uvést sarkofdgy nekropole (les Alyscamps) v Arles,
opévované Dantem v devitém zpévu basné , Peklo”
- ,jak v Arles, kde se Rhéna v moddl ljje..., nerovnou
pldu ¢ini hrobka sterd, tak také tady vSude byly
hroby... ptiklopy jejich odsunuty... a znélo z nich tak
kruté bédovani”. Tyto sarkofigy byly tesdny zruc-
nymi kameniky tak, aby zachovaly koncepci domu,
do néhoz se uklddala nespdlena téla pro vécnost.'®
Odtud plyne hluboce zakofenéna touha zlstat do-
ma, v bezpe¢i divérné zndmého rodinného krbu,
s cilem uniknout nebezpeénym silam cizoty. Clovék
tenkrat nemél tizkost z nicoty, ktera jej pohlti, nybrz
z cizoty, jez ho bude v posmrtném zivoté¢ navéky
ohrozovat. Kdyby u néj tizkost z nicoty pfevlddla, sa-
motnd pohiebni geometrie by byla v ohrozeni, pro-
toze by clovék byl lhostejny ke svému posmrtnému
osudu. V takovém piipadé by patrné ani pozistali
nevyméfili a nevykopali jamu k pochovani mrtvého.
Tak jako zemftely pfedchiidce ¢lovéka rozumného by
se z ného opét stal homo inhumatus nebo insepultus
(¢lovék nepochovany, nepohibeny).

Staroorientdlni architektura stdla tedy na zdkla-
dech nejen architektonickych prostor vyty¢enych
konstruktivni geometrii, ale také na zakladech na-
bozenskych pifedstav a mytickych vypravéni o bo-
zich a o posmrtném zivoté. Privilegované tvary
a formy obeliskti, chramti nebo pyramidovych kom-
plexti odpovidaly pfedstavim o dokonalosti bohd,
jez bylo tfeba ,imitovat?, pokud se cClovék mél

123/ A. Dante, BoZskd komedie, Vysehrad, Praha 1952, str. 55.
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stat ,skuteénym Clovékem”.!?* Tim, ze egyptsti ze-
losti, doslova sily ne-fadu (isfet) prostfednictvim
svych geometricky dokonalych vytvordi, vypliovali
zivot fddem (maat). Vétsina jejich dél se podobala
svoji idedlnosti kosmickym dokonalostem; vytvorila
pojeti chramu jako imago coeli nebo jako imago
mundi. Pfedstava, Ze svatyné reprodukuje vesmir
v jeho podstaté, presla do nabozenské architektury
kiestanského svéta: baziliky raného kfestanstvi. Je-
ji obdélny ptidorys byl ¢lenén dvéma nebo ¢tyfmi
fadami sloupli na tfi nebo pét lodi; prostfedni
z nich byla 8iri a vyssi, nahote s okny a zakoncena
polokruhovou apsidou, pted niZz stil oltaf. Dru-
hym geometrickym typem ranékfestanského chra-
mu byla centrdlni svatyné o pldorysu kruhovém,
polygondlnim s kupoli, slouzici jako baptisterium.
Do vnittnich prostori téchto staveb, stejné jako
pozdéji do stfedovéké katedraly, se vstupovalo hlav-
nim vchodem. Kdo jim proSel, opustil profanni svét
a vstoupil do posvatného prostoru, ktery vidy re-
prezentoval nebesky Jeruzalém. V interiéru, ale i in
profano (mimo chrdm na neposvatném misté) se
rozvijely geometrické a ikonografické navrhy ktize
a krucifixu, tedy kfize s postavou Krista. Od obdobi
pronasledovani Rimem aZ po soucasnost dosahly
tyto navrhy dokonalosti, dokonce , dokonalé nevidi-
telnosti“ (viz obr. XIII a XIV).

Filon Alexandrijsky, jehoz spisy odrazeji spojova-

124/ M. Eliade, Le sacré et le profane, Gallimard, Pafiz 1965,
str. 89. ,,Ajoutons qu’une telle imitatio dei implique parfois, pour
les primitifs, une trés grave responsabilité” (tamtéz).
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ni zidovskeé teologie a fecké filozofie, byl prvni, jenz
nevyzadoval od véficich vstup do posvatného pro-
storu: do zadného chramu neni nutné vstupovat,
ponévadz Biih neobyvd diim vystavény lidskyma
rukama. Jeho chrimem je lidskd duSe. Tam sidli,
protoze jen v dusi se citi jako doma. Ale neni jen
v dusi izraelské, neni ani omezen na oblast Ke-
naanu a neni soucdsti lokalnich bozstev; naopak,
je jedinym univerzdlnim Stvofitelem, ktery si sice
pro zvlastni osud vyvolil mezi ostatnimi lidskymi
pokolenimi Izrael, ale byl od svého Zjeveni Bohem
pro v8echny lidi na této planeté, protoze je dob-
ry pro vsechny, je ¢innou pficinou, kterd stvofila
svét. Jen diky jeho Zjeveni se lidé dozvédéli, ze
svét nebyl vécny, nybrz byl stvofen spolu s ¢asem
a prostorem.

Kromé Filéna Alexandrijského se k tezi lidské
duse jako boziho chramu zdhy hlasili i gnostikové.
Podle nich byl hmotny svét stvofen zlym demiur-
gem (nikoli dobrym Bohem). Proto je tfeba timto
svétem pohrdat. Jejich radikdlni odklon od néj jim
sice uchoval vnitfni svobodu a umoznil budovat
posvatny prostor v sobé samych, ale nebyl viibec
vhodny pro rozvoj geometrie, vytvarného uméni
a architektury. Pro né platila spiSe zdsada, podle
niz se zachrana Clovéka uskutecni prostfednictvim
pravého poznani, totiz poznani sebe sama: , Pfestari
hledat Boha ... hledej sebe sama! ... Kdyz poznate
sebe ... uvédomite si, Ze jste détmi Zivého Boha.”1?
Nejde tu tedy o pozndni vnéjsiho svéta ani o bu-
dovani geometrickych prostordl, nybrz o extaticky

125/ Hipp. Refut. VIII., 15, 1 a Thom. ev. log 3.
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prozivané poznani sebe sama vedouci k objeveni
nejen vlastni duse, ale také vlastni bozské distoj-
nosti Clovéka: ,,... ten, kdo poznal sam sebe, doSel
piehojného dobra.”12¢

126/ Corp. Herm. 1, 19. Srov. Jan II, 21-22, kde Jezi§ hovoii
,0 chrdmu svého téla” (nepi 10D vood 10D cdpatog adTod).
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